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Le candidat a le choix entre les deux textes suivants

TEXTE 1

Toute attention demande de la mémoire, et souvent quand nous ne sommes point
admonestés pour ainsi dire et avertis de prendre garde a quelques-unes de nos propres
perceptions présentes, nous les laissons passer sans réflexion et méme sans étre remarquées ;
mais si quelqu’un nous en avertit incontinent apres et nous fait remarquer par exemple
quelque bruit qu’on vient d’entendre, nous nous en souvenons et nous nous apercevons d’en
avoir eu tantdt quelque sentiment. Ainsi ¢’étaient des perceptions dont nous ne nous étions
pas apergus incontinent, 1’aperception ne venant dans ce cas que de I’avertissement apres
quelque intervalle, tout petit qu’il soit. Et pour juger encore mieux des petites perceptions que
nous ne saurions distinguer dans la foule, j’ai coutume de me servir de I’exemple du
mugissement ou du bruit de la mer dont on est frappé quand on est au rivage. Pour entendre ce
bruit comme 1’on fait, il faut bien qu’on entende les parties qui composent ce tout, c¢’est-a-dire
les bruits de chaque vague, quoique chacun de ces petits bruits ne se fasse connaitre que dans
I’assemblage confus de tous les autres ensemble, c’est-a-dire dans ce mugissement méme, et
ne se remarquerait pas si cette vague qui le fait était seule. Car il faut qu’on en soit affecté un
peu par le mouvement de cette vague et qu’on ait quelque perception de chacun de ces bruits,
quelque petits qu’ils soient ; autrement on n’aurait pas celle de cent mille vagues, puisque
cent mille riens ne sauraient faire quelque chose. On ne dort jamais si profondément qu’on
n’ait quelque sentiment faible et confus, et on ne serait jamais éveillé par le plus grand bruit
du monde, si on n’avait quelque perception de son commencement qui est petit, comme on ne
romprait jamais une corde par le plus grand effet du monde, si elle n’était tendue et allongée
un peu par des moindres efforts, quoique cette petite extension qu’ils font ne paraisse pas.

Ces petites perceptions sont donc de plus grande efficace par leurs suites qu’on ne
pense. Ce sont elles qui forment ce je ne sais quoi, ces golts, ces images des qualités des sens,
claires dans I’assemblage, mais confuses dans les parties, ces impressions que des corps
environnants font sur nous, qui enveloppent 1’infini, cette liaison que chaque étre a avec tout
le reste de I’univers. On peut méme dire qu’en conséquence de ces petites perceptions le
présent est gros de I’avenir et chargé du passé, que tout est conspirant (sumpnoia panta,
comme disait Hippocrate) et que dans la moindre des substances, des yeux aussi percants que
ceux de Dieu pourraient lire toute la suite des choses de 1’univers.

G.W. Leibniz, Nouveaux Essais sur l’entendement humain (préface)
(t.p.s.v.p.)



TEXTE 2

Vous définissez arbitrairement le présent ce qui est, alors que le présent est
simplement ce qui se fait. Rien n’est moins que le moment présent, si vous entendez par 1a
cette limite indivisible qui sépare le passé de 1’avenir. Lorsque nous pensons ce présent
comme devant étre, il n’est pas encore ; et quand nous le pensons comme existant, il est déja
passé. Que si, au contraire, vous considérez le présent concret et réellement vécu par la
conscience, on peut dire que ce présent consiste en grande partie dans le passé immédiat.
Dans la fraction de seconde que dure la plus courte perception possible de lumiére, des
trillions de vibrations ont pris place, dont la premiére est séparée de la derniére par un
intervalle énormément divisé. Votre perception, si instantanée soit-elle, consiste donc en une
incalculable multitude d’éléments remémorés, et, a vrai dire, toute perception est déja
mémoire. Nous ne percevons, pratiquement, que le passé, le présent pur étant 1’insaisissable
progrés du passé rongeant 1’avenir.

La conscience éclaire donc de sa lueur, a tout moment, cette partie immédiate du passé
qui, penchée sur I’avenir, travaille a le réaliser et a se I’adjoindre. Uniquement préoccupée de
déterminer ainsi un avenir indéterminé, elle pourra répandre un peu de sa lumiére sur ceux de
nos états plus reculés dans le passé qui s’organiseraient utilement avec notre état présent,
c’est-a-dire avec notre passé immédiat ; le reste demeure obscur. C’est dans cette partie
éclairée de notre histoire que nous restons placés, en vertu de la loi fondamentale de la vie,
qui est une loi d’action : de 1a la difficulté que nous éprouvons a concevoir des souvenirs qui
se conserveraient dans 1’ombre. Notre répugnance a admettre la survivance intégrale du passé
tient donc a 1’orientation méme de notre vie psychologique, véritable déroulement d’états ou
nous avons intérét a regarder ce qui se déroule, et non pas ce qui est entierement déroulé.

Henri Bergson, Matiere et mémoire (ch. 1)





