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La France a consacré

116,3 milliards d’euros en 2004

a son systéme éducatif, soit 7,1 %
du produit intérieur brut (PIB)
et 1870 euros par habitant.

La dépense d’éducation en euros
constants augmente de 1%

par rapport a 2003.

En 2004, la dépense moyenne par
éleve estde 6 810 euros,

s0it 4 600 euros pour un éléve du
premier degre, 8 530 euros pour un
éleve du second degré et

8630 euros pour un étudiant.
Ainsi, une scolarité valorisée aux
coiits et prix de 2004,

menant sans redoublement de

la maternelle (en trois ans)

aun baccalauréat général
ettechnologique, est estimée
a96 260 euros.

Les activités d’enseignement
représentent 81 % de la dépense
intérieure d’éducation.

La part de la dépense pour le
second degré est prépondérante
(45,3 %) mais celle du supérieur
s'accroit (de 14,6 % en 1980
a16,9 % en 2004).

L'Etat reste le premier financeur
initial de I'éducation (63,4 %)
devant les collectivités
territoriales (20,2 %).

Les ménages, quant a eux,
participent a hauteur de 8 %.
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En 2004, la dépense intérieure d'éducation
(DIE)—mesure de I'effort consenti par la collec-
tivité nationale pour le fonctionnement et le
développement du systéme éducatif en métro-
pole et dans les DOM — est de 116,3 milliards
d'euros (voir I'encadré p.6). Cet effort corres-
pond a 1 870 euros par habitant et représente
7,1 % du produit intérieur brut (PIB).

La part de la dépense d'éducation dans la
richesse nationale a connu, de 1980 a 2004,
des évolutions diverses.

Sur cette période, la dépense d'éducation a
connu un taux de croissance annuel moyen
de 2,6 %, supérieur a celui du PIB (+ 2,2 %
par an). Cette croissance s'explique moins
par |accroissement du nombre d'éléves que
par celui du colt de chaque éléve.

De 1980 a 1989, la DIE évolue quasiment au
méme rythme que le PIB, tandis que de 1990
a 1996 elle augmente plus vite que le PIB.
Deux facteurs expliquent cette évolution

— d'une part, la mise en place des lois de
décentralisation et le transfert des crédits
d'investissement de I'Ftat vers les départe-
ments et les régions, qui ne commenceront
d'importants travaux de construction et de
rénovation des lycées et colleges qu'a partir
de 1989;

—d'autre part, la revalorisation des rémuné-
rations des personnels enseignants.

La tendance s'inverse depuis 1997, la dé-
pense d'éducation progressant moins vite
que le PIB, la part de la DIE dans le PIB dimi-
nue régulierement atteignant 7,1 % en 2004
(tableau 1, graphique 1).

Ladépense d'éducation se partage, en 2004,
entre 30,6 milliards d'euros pour le premier
degré (soit 26,3 % de la DIE), 52,7 milliards
d'euros pour le second degré (45,4 % de la
DIE), et 19,7 milliards d'euros pour le supé-
rieur (16,9 % de la DIE). Le reste de la DIE
(13,2 milliards d’euros, soit 11,4 %) allant a
la formation continue et aux enseignements
extra-scolaires 1. Entre 1980 et 2004, la part
de la DIE consacrée au premier degré dimi-
nue (sauf entre 1995 et 2000) passant de
28,9 % de la DIE en 1980 a 26,3 % en 2004.
Celle dédiée au second degré progresse jus-
qu’en 1982 pour se stabiliser depuis autour
de 45 % ; quant a celle allant a I'enseigne-
ment supérieur, dont les effectifs ont pres-
que doublé de 1980 a 2004, elle a progressé
de 14,6 % a 16,9 % en 2004.

Depuis 1980, la DIE a été multipliée par 1,8 en
prix constants : par 1,7 pour le premier degré,
1,9 pour le second degré et 2,1 pour le supérieur.
Sur les 116,3 milliards d'euros dépensés en
2004, 94,2 milliards (soit 81 %) I'ont &té pour
des activités d'enseignement. Les 22,1 mil-
liards restants ont permis de financer 'orga-
nisation du systeme d’enseignement
(administration générale et orientation :
4,2 milliards d'euros), les activités destinées
a favoriser la fréquentation scolaire (cantines
et internats, médecine scolaire, transports
scolaires : 11,5 milliards d’euros), de répondre

1. L'enseignement extra-scolaire correspond aux
activités du Conservatoire national des arts et métiers
(CNAM) ou d"autres établissements pour des legons
particuliéres.



Tableau 1 — Evolution de la partde la dépense intérieure d’éducation (DIE) dans le PIB

Les ménages, avec 8,0 % du financement

DIE prix Plgrg?g Part dea dépense du  DIE aux prix aCnrr?L?I?eng: ggghseﬁ%ngﬁ initial, avant transfert des bourses de I'Ftat
Années (cn?illjlgpdt: par rapport m'"'Sterr]gt‘i’:n'a'IEgggits"’lg (gﬁ"zaorgi laDIEen PIBenprix et des allocations des caisses d'allocations
d'euros) ?é‘nF:,LB) dépense de I'Etat (en %)  d’euros) p”’(‘ezno% (gr?(g/‘;') familiales, viennent au troisiéme rang du
1980 28,5 6,4 19,7 62,9 0,0 0,0  financement, apres I'Etat et les collectivités
1985 50,7 6.7 19,0 73,0 2,4 19 territoriales.
1990 68,0 6,6 19,7 83,1 53 2,7 _ . :
1995 913 76 21.2 102.5 3.1 24  Lesentreprises, par le biais du financement
1999 102,7 7,5 22,2 11,8 3,5 3,3 de la formation continue (hors salaires des
2000 105,4 7.3 22,9 113,1 1,2 4,1 - , .
2001 107.2 72 229 131 00 21 stag|a|r(_es) et de la taxe dappren.tls.sage
2002 11,9 72 228 115,5 2,1 12 (respectivement 1,2 % et 0,5 % au minimum
2003 13,5 1.2 22,9 15,3 0.1 08 de leur masse salariale), contribuent & hau-
2004 116,3 7. 22,8 116,3 0,8 2,3

Source : MEN-DEP

Les séries « au prix de 2004 » sont obtenues en multipliant les dépenses exprimées aux prix de I'année courante
par un coefficient estimé a partir de I'évolution du PIB au prix de 2004 établi par I'INSEE. Ces séries représentent
I'évolution des dépenses « en volume », c’est-a-dire en excluant les effets de la hausse des prix.

teur de 6,5 % a la dépense d'éducation.
L'allocation de rentrée scolaire versée par
les caisses d'allocations familiales, sous

aux demandes des institutions (achats de li-
vres, fournitures scolaires, vétements spéci-
fiques : 4 milliards d'euros) et de rémunérer
les personnels de I'éducation en formation
(2,4 milliards d'euros) (graphique 2).

L'Etat est le principal financeur
du systeme éducatif,

les collectivités territoriales
assurant 20,2 %

de son financement

Le financement « initial », ¢'est-a-dire ce qui
est a la charge effective des financeurs
avant transferts entre les différents agents
économiques (voir I'encadré p.6), est assuré
essentiellement par |'Etat (63,4 %). Ce poids
de I'Etat dans le financement de I'éducation
s'explique par sa part prépondérante dansla
prise en charge des rémunérations des per-
sonnels, premier poste de dépense du sys-
téme éducatif. Par ailleurs, |'Etat transfere
des subventions d'investissement vers les
collectivités au titre de la décentralisation,
et des bourses d'études vers les ménages.
Au sein de I'Etat, le ministére de I'Education
nationale est le principal financeur (55,9 %
du financement initial total en incluant les
charges sociales rattachées payées sur le
budget des charges communes et corres-
pondant aux charges sociales employeur de
'Etat). Le financement provenant d'autres
ministeres s'éleve a 7,5 %.

Les collectivités territoriales sont le deuxieme
financeur initial avant transfert des dotations
de I'Etat, dotation régionale d'équipement
scolaire (DRES) et dotation départementale
d'équipement des colleges (DDEC) avec 20,2 %
de la DIE (11,2 % pour les seules communes).
Leur part s'est accrue dans le second degré, le
supérieur et la formation continue, a la suite
des transferts de charge de |'Ftat.

Graphique 1- Evolution comparée de la dépense intérieure d’éducation,
du PIB et de la part de la DIE dans le PIB de 1980 a 2004
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Source : MEN-DEP
Lecture : les sections ascendantes de la courbe signifient que la croissance de la dépense
d’éducation a été supérieure a celle du PIB.

Graphique 2 — Répartition de la dépense totale d’éducation par activité en 2004

Dépenses demandées Rémunérations
par les institutions des personnels
3,4 % en formation
2,1 %
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R
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du systeme
d'enseignement
3,6 %

Source : MEN-DEP
Organisation du systeme d’enseignement : administration, orientation, documentation
pédagogique et recherche surl’éducation.

Activités destinées a favoriser la fréquentation scolaire : cantines et Internats, médecine
scolaire ettransports scolaires.

Répartition de la dépense totale d’éducation par niveau en 2004

En milliards d'euros

Extra scolaire [

Apprentissage (scolaire et supérieur) m

Second cycle professionnel

Second cycle général et technologique -

Enseignement spécial second degré m

Enseignement spécial premier degré m

Etémentaire. [ T
Prééiementaire [N U

La dépense totale d'éducation correspond aux dépenses pour I'activité d’enseignement et
pour d’autres activités (administration, cantines...) réalisée par chaque niveau.
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Tableau 2 - Structure des coiits par nature de dépense et par niveau d’enseignement en 2004

(en %)
Type de dépenses EReennel
Niveau enseignant
Premier degré 514
Second degré (hors apprentissage) 54,8
Supérieur (hors apprentissage) 52,5
Ensemble 53,3

Personnel Autre
Total : ;
fonction- Capital
enseignant e nement P
24,6 76,0 16,8 7,2
21,7 76,5 13,7 9,8
20,3 72,8 17,9 9,3
22,4 75,7 15,4 8,9

conditions de revenus, aux familles d'en-
fants agésde 6 a 18 ans, contribue a hauteur
de 1,1 % au financement de |'éducation.

De 1980 a 2004, I'Etat a vu sa part dans le
financement diminuer (de 69,8 % en 1980 a
63,4 % en 2004) au profit des collectivités
territoriales (de 14,2 % a20,2 %). Lapart des
ménages a également sensiblement dimi-
nué (de 10,8 % a 8,0 %) du fait de transferts,
notamment de I'allocation de rentrée sco-
laire et des bourses. La croissance de la part
des collectivités territoriales résulte des lois
de décentralisation pour le second degré et
pour la formation professionnelle. Par
ailleurs, pour I'enseignement supérieur, le
plan Universités 2000 relayé a partir de 1999
par le plan U3M a modifié la répartition du
financement de I'investissement en faisant
intervenir de fagon importante les régions.
Pour le premier degré, le financement est, pour
environ 40 %, assuré par les collectivités terri-
toriales, essentiellement les communes qui
prennent en charge les dépenses de person-
nels non enseignants, ainsi que les dépenses
de fonctionnement et d'investissement des
écoles. Pour le second degré, il est assuré a
hauteur de 71 % par I'Etat qui prend en charge
la quasi-totalité des dépenses de personnels ;
lescollectivités territoriales (départements, ré-
gions) participent a hauteur de 17 % ; les lois
de décentralisation leur ont transféré les cré-
ditsd'apprentissage, de transports scolaires (a
partir de 1984), de fonctionnement des colle-
ges et lycées (1986) et d'équipement de ces
établissements (progressivement a partir de
1986). Dans le supérieur, la part de I'Etat est
prépondérante (75 %), la part des ménages
s'éleve a 12 %, celle des collectivités terri-
toriales et des entreprises a 6 % chacune
(graphique 3).

Les dépenses de personnel
représentent pres

des trois quarts

de la dépense d'éducation

Les dépenses en personnel pour I'ensemble
des niveaux s'élevent a 70,6 milliards d'euros,
représentant 75,7 % de la dépense globale, et
pour les seuls personnels enseignants a

49,8 milliards d'euros (plus de 50 % de 'ensem-
ble des dépenses). 14,4 milliards d'euros sont
consacrés aux autres dépenses de fonctionne-
ment (soit 15,4 %) et 8,3 milliards d'euros aux
opérations en capital (soit 8,9 %).

Les dépenses de personnel non enseignants
sont plus élevées dans le primaire que dans
le secondaire surtout en raison de la pré-
sence des agents territoriaux spécialisés
d'écoles maternelles (ATSEM). Le poids des
personnels enseignants est particuliere-
ment élevé au niveau de |'enseignement du
second degré (55 % de I'ensemble).

La dépense moyenne par éléve:
6810 euros

Tous niveaux confondus, la dépense d'édu-
cation moyenne par éleve en 2004 (voir I'en-
cadré p.6)s'éléve a 6 810 euros. Elle est en
hausse de 1 % en prix constants par rapport
a 2003, et croft en moyenne de 2,4 % par an
de 1980 a 2004, par suite du poids croissant
des enseignements du second degré et du
supérieur, de I'amélioration de I'encadre-
ment dans le premier degré, et de la revalo-
risation salariale des enseignants.

Les différences constatées entre les dépen-
ses moyennes par éléve des divers niveaux
d'enseignement s’expliquent quant a elles
principalement par des différences liées a
I'encadrementen personnels enseignants et
non enseignants : nombre d'heures d'ensei-
gnement par éleve et colit de ces heures

inhérent au statut des personnels et a la
taille des classes.

Dans le premier degre

La dépense moyenne par éleve du premier
degré s'éléve a 4 600 euros (y compris I'en-
seignement relevant de |'adaptation et I'in-
tégration scolaires, AIS). Le colit d'un éléve
scolarisé en préélémentaire (4 400 euros)
est proche de celui d'un éleve en élémen-
taire (4 590 euros) : dans le préélémentaire,
I'encadrement en agents territoriaux
(ATSEM...) explique le niveau du colt de
I'éleve, alors que dans I'élémentaire c'est le
nombre moins élevé d'éleves par classe.
Onassisteaunefortecroissance de ladépense
moyenne par éleve, notamment entre 1985 et
1990, due, d'une part, a une baisse des effec-
tifs d'éleves du premier degré et, d'autre part,
a une revalorisation des carrieres des ensei-
gnants (création du corps des professeurs des
écoles). De 1980 a 2000, elle a augmenté de
73 % en prix constants, soit + 2,3 % en
moyenne par an (compte tenu de la rupture de
série de 1999, voir I'encadré p.6).

La dépense moyenne par éleve
dans le premier degré (en euros)

2004 Préélémentaire Elémentaire
Dépense
moyenne 4400 4590

Dans le second degre

Les écarts de co(ts entre les différents cycles
résultent des différences de taux d'encadre-
ment, de statut des enseignants (rémunéra-
tions et obligations de service), des
caractéristiques de chaque type d'enseigne-
ment (co(t des matériels pour I'enseignement
technique et professionnel, colit des options
dans les lycées d’enseignement général et

Graphique 3 — Evolution de la structure des financeurs initiaux en 1980 et 2004 (en %)
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Ministére de Collectivités
I'Education territoriales
Nationale

Source : MEN-DEP
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108 g0 |85 83 m 0,0
ﬂ =11 4
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*Y compris les autres administrations publiques (CNASEA, chambres consulaires...).
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Tableau 3 - Dépense moyenne théorique pour quelques scolarités types (aux prix de 2004) en euros

Premier degré

Dépense théorique
annuelle / éleve

Codts de quelques scolarités types menant au :

2004

4400

Maternelle Primaire

4590

Maternelle Primaire

3ans 5ans
BEP 2 ans 2004 13200 22950
Bac 3ans 5ans
professionnel 2004 13200 22950
Bac général et 3ans 5ans
technologique 2004 13200 22950
3ans 5ans
BTS 2004 13200 22950
3ans 5ans
DUT 2004 13200 22950
3ans 5ans
Licence 2004 13200 22950

Second degré

2" cycle

Enseignements supérieur§
Tous niveaux (1¢"et/ou 2°et/ou 3°cycle)

1°Tcycle général, Universités
Vi) prof. STS CPGE T Autres *
7400 10170 10490 12300 13760 9160 6700
Durée
2" cycle  ong Autres
18T cycle général et 2" cycle SIS CPGE IUT univer- totale Redoublements
el sitdst Dépense éventuels
: totale
4 ans 2ans 14ans  un 1* cycletun prof.
29 600 20980 86 730 17 890
4 ans 4 ans 16 ans unen 1¢"cycle
29600 41960 107 710 7400
4 ans 3ans 15ans un en 2nd cycle
29600 30510 96 260 10170
4 ans 3ans 2ans 17 ans un en 2" cycle
29600 30510 24 600 120 860 10170
4 ans 3ans 2ans 17 ans
29600 30510 18 320 114 580
4 ans 3ans 3ans 18 ans un en université
29600 30510 20100 116 360 6700

Source : MEN-DEP

* Autres universités : universités hors [UT et hors écoles d’ingénieurs dépendant des universités.

Lecture :

—le premier tableau des dépenses théoriques annuelles par éléve donne la dépense moyenne en 2004, par éléve et par an, pour les différents niveaux et filieres de scolarité.

Ces dépenses sont exprimées en euros 2004 ;

—le deuxieme tableau permet, en utilisant les dépenses théoriques de base du premier tableau, d’estimer le coit des différentes scolarités types en 2004 exprimé au colt
de 2004 (dépenses théoriques pour une scolarité et non colt d'un parcours réel).

Par exemple, la dépense relative a une scolarité de la maternelle au baccalauréat professionnel sans redoublement, exprimée au prix de 2004, s'éléve a:

—maternelle (trois ans) : 3 x 4 400 = 13 200 euros
— primaire (cing ans) : 5x 4 590 = 22 950 euros

—second degré premier cycle (quatre ans) : 4 x 7 400 = 29 600 euros
—second degré second cycle professionnel (quatre ans) : 4 x 10 490 = 41 960 euros
Soit 107 710 euros pour une durée de scolarité de seize ans.

Si,comme il n"est pas rare dans cette filiére, le cursus scolaire inclut un redoublement (en premier cycle), le surcoltest: un redoublement en premier cycle : 1 x7400=7 400 euros.

technologique) et de I'importance relative
des investissements réalisés.

La dépense moyenne par éleve du second
degré est de 8 530 euros. La dépense
moyenne en premier cycle (7 400 euros) est
plus faible que dans le second cycle général
et technologique (10 170 euros). Cet écart
provient principalement du fait que la struc-
ture du corps enseignant dans les colleges
estdifférente de celle du second cycle géné-
ral qui compte une plus grande proportion de
professeurs agrégeés. La différence de colt
au sein du second degré s'explique égale-
ment par des niveaux de dépenses de fonc-
tionnement et d'investissement moins
élevés pourlescollegesetsurtout parle colit
des options. La dépense moyenne par éleve
de second cycle professionnel (10 490 eu-
ros) reflete un meilleur encadrement que
dans le second cycle général et technologi-
que. Enfin, le colt plus faible d'un apprenti
de niveau secondaire, 6 760 euros, s'expli-
que essentiellement parunnombre d’heures

d’enseignement inférieur a celui d'un éleve
scolarisé.

De 1980 a 2004, on peut estimer que la dé-
pense par éleve a cri de 65 %, soit de
+2,1 % en moyenne par an. Cette hausse,
moins forte que dans le premier degré, ré-
sulte aussi d'une amélioration de la carriére
des enseignants, parmi lesquels agrégés et
certifiés sont de plus en plus nombreux.

La dépense moyenne par éleve
dans le second degré (en euros)

1er 2ndcycle 2" cycle

200% cycle gén.ettechno. professionnel
Dépense
moyenne 7400 10170 10 490
Dans le supérieur

La dépense moyenne par étudiant (ensem-
ble du supérieur, y compris les établisse-
ments privés, comme pour les autres
niveaux d'enseignement) s'éleve a 8 630 eu-
ros. De 1980 a 2004, elle n'a évolué que de
28 %, soit de 1 % en moyenne par an. Cette

évolution est beaucoup plus limitée que
dans les premier et second degrés en raison
de I'importance de la progression des effec-
tifs durant cette période. Certaines aides di-
rectes ou indirectes, financées par |'Etat, qui
bénéficient aux étudiants ou a leur famille
n‘apparaissent pas dans la DIE définie dans
cette Note d'Information car elles sont ou
bien d'ordre fiscal (majoration du quotient
familial) ou bien non directement liées au
statut étudiant (allocation logement social).
Leur prise en compte (hors versements des
régimes sociaux) porterait en 2004 le codt
moyen d'un étudiant pour la nation de
8370 euros a9 700 euros.

Les colits moyens par étudiant sont tres va-
riables selon les filieres de formation, ils
sont deux fois plus élevés en CPGE qu'en
université. En 2004, un étudiant effectuant
une année en université publique colte en
moyenne a la collectivité nationale 6 700 euros,
une année en IUT revenanta 9 160 euros, et
une année dans une CPGE a 13 760 euros.
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La dépense moyenne par étudiant
en classes préparatoires aux grandes écoles,

sections de techniciens supérieurs
et filiéres universitaires (en euros)

2004 Dépense moyenne
STS 12 300
CPGE 13760
Universités * 6700
UT 9160

* Universités hors IUT et hors écoles d'ingénieurs
dépendantes des universités.

Ces variations sont surtout liées a des diffé-
rences de taux d'encadrement dues, par
exemple, a l'organisation des enseigne-
ments en plus petits groupes en IUT.

Le coiit de quelques
scolarites types

Le cumul des dépenses moyennes de diffé-
rents niveaux de scolarité pour une année
scolaire donnée permet de calculer la dé-
pense théorique d'une scolarité. Cette dé-
pense théorique correspond a ce que
colterait en moyenne une scolarité sielle se
déroulait selon la séquence choisie (nombre
de redoublements) et si elle était valorisée
aux prix 2004. En adoptant ces conventions,
le colitd’un bachelier général et technologi-
que n'ayant pas redoublé et ayant fait trois
ans de préélémentaire (scolarité de quinze
ans) est de 96 260 euros ; celui d'une scola-
rité menant en quatorze ans a un BEP est
alors de 86 730 euros.

Les autres scolarités types mentionnées
dans le tableau 3 s'échelonnent entre
107 710 euros pour le bac professionnel (du-
rée de seize ans) et 120 860 euros pour la
licence (durée de dix-huitans). Il faut cepen-
dantrelativiser cette hiérarchisation des dé-
penses théoriques des différentes scolarités
types. Lorsque I'on prend en compte les re-
doublements les plus fréquemment rencon-
trés dans ces diverses scolarités, la dépense
théorique moyenne par éleve estaugmentée
de 6,9 % pour le bac professionnel (avec un
redoublement dans le secondaire) et de

Graphique 4 - Dépense d'éducation hors formation continue par rapport au PIB (2002)
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5,8 % seulement pour la licence (avec un re-
doublement dans le supérieur).

Ainsi, pourl'année 2004, le coitd'une scolarité
s'effectuant surune durée de seize ans se situe
aux alentours de 105 000 euros, qu’elle méne
aunBEPenintégrant deux redoublements ou
qu’elleméneaunbacgénéral ettechnologique
intégrant un redoublement. En comparaison,
une scolarité de dix-sept ans, comprenant une
année de redoublement, menant a un bac pro-
fessionnel, s'éleve a 115 100 euros, ce qui re-
présente un colt supplémentaire d'environ
10 %.

I Comparaisons internationales

La France se situe, avec 6,1 %, au-dessus de
la moyenne des pays de I'OCDE (5,8 %), du
Japon, des Pays-Bas ou du Royaume-Uni,
mais en dessous de la Sugde, des Ftats-
Unis. Ces données représentent la partde la
dépense d'éducation hors formation conti-
nue dans le PIB pour quelques pays de
I'0CDE en 2002 (derniéres données publiées).
Les comparaisons internationales de codts
moyens par éléve sont délicates car les dé-
penses prises en compte par les différents

pays ne sont pas toujours homogeénes (elles
ne concernent parfois que le seul enseigne-
ment public). La France se situe un peu en
dessous de la moyenne des pays de I'OCDE
pour I'enseignement élémentaire, nette-
ment en retrait par rapport aux Ftats-Unis et
a la Suéde. Parmi les pays européens, seuls
I'Espagne et I'Allemagne présentent des
colts sensiblement inférieurs. Dans I'ensei-
gnement secondaire, en revanche, le colt
d’un éleve en France est relativement éleve,
loin devant I'Espagne et le Royaume-Uni.
Les statistiques internationales sur la dé-
pense pour I'enseignement supérieur ne
sont pas homogenes. Pour 2002, la dépense
annuelle moyenne par étudiant (hors activi-
tés de recherche) en France est exactement
dans la moyenne des pays de I'OCDE. L'esti-
mation du colt moyen d'un étudiant, de ma-
niere cumulée, surl'ensemble de ladurée de
ses études supérieures, place la France un
peu au-dessus de la moyenne OCDE, en rai-
sond’ une durée moyenne des études relati-
vement élevée.

Martine Jeljoul, Vanessa Viard,

avec la collabhoration de
Christine Ragoucy, DEP B6
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Sources, définitions et méthodologie

Le compte de I'éducation

Les résultats présentés dans cette Note d‘Information sont issus du
compte provisoire de I'éducation pour 2004 .

Le compte de I'éducation est un compte satellite de la comptabilité natio-
nale. Il a pour but de rassembler dans une série de tableaux cohérents
I'ensemble des flux financiers intervenant dans le domaine de I'éducation
afin d'évaluer ce que colite I'éducation a I'ensemble de la collectivité
nationale, d'étudier son financement et de déterminer les codts des diffé-
rents niveaux d'enseignement et des différentes activités.

Le domaine de I'éducation est défini par une liste d'activités d'enseigne-
ment, d'activités annexes et de biens et services liés a |'éducation.

Le compte de I'éducation retient deux catégories d'agents économiques
intervenant dans le domaine : les unités de financement qui supportent la
dépense d'éducation et les unités de production qui réalisent les activités
d’enseignement ou annexes a partir des ressources qui sont mises a leur
disposition par les unités de financement.

Les tableaux du compte de |'éducation décrivent :

—la dépense d'éducation par niveau d'enseignement et activité ;

—la dépense d'éducation par activité, niveau d'enseignement et financeur ;
—le financement du secteur de production, ¢'est-a-dire |'analyse de |'allo-
cation des ressources aux établissements d'enseignement ;

—les dépenses des producteurs par activité.

Le compte de I'éducation afait|'objet d'une profonde rénovation finalisée
en 2004 pour le compte définitif 1999 et les comptes provisoires de 2000
a2003. En 2005, les comptes des années 1980 a 2002 sont définitifs, ceux
des années 2003 et 2004 sont provisoires. Cette rénovation comporte trois
changements importants :

—intégration des DOM ;

—nouvelle évaluation des charges sociales rattachées aux rémunérations
des personnels;

—réévaluation des dépenses des ménages.

Cette rénovation a fait I'objet d'une rétropolation jusquen 1975 de la
seule dépense intérieure d'éducation. La dépense moyenne par éleve n'a
été recalculée que pour la période 1999-2004 et n'a pas fait pour I'instant
I'objetd'une rétropolation telle que celle de la DIE. Les séries de dépenses
moyennes présentent donc une rupture en 1999. L'évolution totale entre
1975 et 2004 est donc le produit de deux évolutions : de 1975 a 1999
«ancienne base », et de 1999 a 2004 « nouvelle base ».

La dépense intérieure d'éducation
La dépense intérieure d'éducation est la somme des dépenses suivantes,

effectuées en métropole et dans les DOM par des financeurs résidents ou
non résidents :

— les dépenses pour les activités d'enseignement de type scolaire et
extra-scolaire de tous niveaux (premier degré, second degré, enseigne-
ment supérieur, apprentissage) effectuées dans les établissements
publics ou privés ;

— les dépenses pour les activités visant a organiser le systeme : adminis-
tration générale, documentation pédagogique et recherche sur I'éduca-
tion, orientation;

—les dépenses pour les activités destinées a favoriser ou accompagner la
fréquentation des établissements scolaires : cantines et internats, méde-
cine scolaire, transports scolaires ;

— les achats de livres, de fournitures scolaires, d'habillement demandés
par les institutions scolaires ;

—les dépenses de rémunération des personnels d'éducation en formation.

La dépense moyenne d'éducation

La dépense moyenne d'éducation par éleve comprend :

—latotalité des dépenses et des activités dans les établissements publics
et privés, a I'exclusion des activités extra-scolaires (formation continue et
autres activités extra-scolaires) ;

—les activités annexes et autres activités ventilées par niveau d'enseignement.

La dépense moyenne d'éducation par éleve est plus élevée lorsqu’on
exclut |'apprentissage, du fait que le compte de I'éducation ne comprend,
pour cette activité, ni le codt de la formation dispensée sur le lieu de
travail, ni la rémunération des apprentis.

Financement initial etfinancement final

La notion de financement initial et de financement final sous-entend
I'existence de transferts entre les différentes unités de financement. Par
exemple, la dotation régionale d'équipement scolaire (DRES) constitue un
transfert entre |'Etat et les régions. Si'on étudie le financement initial, la
DRES sera affectée a |'Etat qui la verse, déterminant ainsi la charge effec-
tivement supportée par cet agent, tandis que les dépenses des régions
seront évaluées apres déduction, entre autres, de la DRES regue.

Si, en revanche, cette dotation est comptabilisée dans la dépense des
régions et retranchée de celle de |'Etat, on parlera de financement final,
notion qui permet d'étudier |a relation entre le dernier financeur et, soit le
producteur, soit I'activité d'éducation.

Il'en est de méme pour les bourses d'études qui apparaissent en finance-
ment initial aux budgets des ministeres et en financement final apres leur
transfert au niveau des ménages (dernier financeur) qui les utilisent pour
les besoins de scolarisation des éleves ou étudiants.

ministére

émr"””n" 4 girection Directeur de la publication
nariona ' i
enseignem de I'evaluation . Claudine Peretti
supéig ef de la prospective Rédactrice en chef
[dep] Francine Le Neveu
E =

REruRL alsE

Abonnement annuel
aux Notes de la DEP
France : 45 euros
Etranger : 48 euros
ISSN 1286-9392

Maquette : DEP-BED

Impression : Ovation

Service vente

DEP, bureau de I'édition

61-65 rue Dutot, 75732 Paris cedex 15

note d'information 05-39 e Page 6




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /FRA <>
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for improved printing quality. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308000200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e30593002537052376642306e753b8cea3092670059279650306b4fdd306430533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e30593002>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [595.000 842.000]
>> setpagedevice


